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Streszczenie

Artykut dotyczy dziedzictwa ideologicznego Wactawa Lipinskiego, jego znaczenia oraz
faktu, ze jest to doskonata przestrzen do budowy ukrainsko-polskiego dialogu. Autor artykutu
podkresla, ze jako tworca wspotczesnego ukrainskiego konserwatyzmu, W. Lipinski stale odnosit
si¢ do koncepcji filozofii. Wielokrotnie podkreslat, ze najwazniejsze sa osobiste cechy danej
osoby, a dopiero potem, jak na tej ptaszczyznie — narodowa godnos¢ cztowieka, jego narodowe
aspiracje. Sfera ducha, w potaczeniu z teistyczna wizja Swiata i czlowieka, musi by¢ wyzsza
niz wszystkie prawa stworzone przez czlowieka. Lipinski takze przywiazywal wage do roli
elit. Jego wizja tego problemu pozostaje wazna zaréwno dla Ukrainy, jak i dla Polski.

Stowa kluczowe: Wactawa Lipinski, ideologia, konserwatyzm.

Summary

The article deals with the ideological heritage of Viacheslav Lypynsky, its relevance
and the fact that this is a great space for the construction of the Ukrainian — Polish dialogue.
The author of the article emphasizes that, as the creator of contemporary Ukrainian conservatism,
V. Lypynsky constantly referred to the concept of philosophy. Repeatedly stressed that the most
important is the person's personal qualities, and only then, as if on the canvas of this — the national
dignity of man, his national aspirations. The sphere of the spirit, combined with the theistic
vision of the world and man, must be higher than all laws created by man. Lypynsky also attached
importance to the role of elites. His vision of this issue remains relevant for Ukraine as well
as for Poland.

Key words: Viacheslav Lypynsky, ideology, conservatism.

Przestrzen stosunkéw polsko-ukrainskich, wpisana jest w tak rozliczng wieloaspektowos¢,
roznorodnos$¢, ze byloby dobrze wyodrebni¢ kilka najwazniejszych obszarow. Oczywiscie,
przedsigwzigcie to uwarunkowane jest roznymi determinantami. Przy dzisiejszym dyskursie musimy
przede wszystkim pozosta¢ w granicach wyznaczanych spuscizng ideowa Wactawa Lipinskiego. Mysli
jego — pomimo uptywu czasu — nic nie tracg ze swojego znaczenia. Wigcej, mozna postawié tezg,
iz powinny one zyskac coraz szersze prawo obywatelstwa. Koncepcje historyczne, spoteczne,
antropologiczne W. Lipinskiego ciagle pozostaja aktualnymi w odczytywaniu dzisiejszych znakow
czasu, inaczej sprawg te ujmujac, one moge (powinny) wyznaczaé dzisiejsza narracj¢ zarOwno
historyczna, jak i dzisiejszych dyskusji o postrzeganie §wiata i cztowieka. Lipinski nie pozostawit
prac sensu stricte filozoficznych, ale jako tworca nowoczesnego konserwatyzmu ukrainskiego,
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stale odwolywat si¢ do pojec z najszlachetniejszej z upraw ducha, czyli filozofii. Pozostawit czytelny
obraz swoich pogladéw metafizycznych, bedacych przeciez rdzeniem rozwazan filozoficznych. Na nim
konstruowat system aksjologiczny, filozofig¢ wartoséci, w ktorej szczegdlne miejsce wyznaczat zasadom
etycznym. Wyprowadzal je z ponadczasowego, niezmiennego porzadku wartosci, prawodawca ktorych
pozostawal Stworca. Przez cale zycie pozostawat konsekwentnym przeciwnikiem wszelkich odmian
relatywizmu, w tym i etycznego. Postawa ta byla wazna w czasach, w ktorych zyt, ale ona nadal
pozostaje jednym z najwazniejszych wyzwan wspdtczesnego cztowieka, a zatem i nas, na tej
konferencji obecnych takze.

W wymiarze dzisiejszych poszukiwan, w obszarze relacji polsko-ukrainskich, za najistotniejsza
przyjac nalezy sfere polityczna, w ktorej artykutowane sa interesy nadrzedne kazdej ze stron. Gdy
w 1991 r. Ukraina proklamowata swoja niepodleglo$¢, pierwszym krajem — uznajacym ten akt — byta
Polska. Od tamtego okresu wielokrotnie udowadniata, ze integralno$¢ Ukrainy, jej suwerenno$é
traktuje bardzo powazanie i przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji daje temu wyraz. Polska rozumie
proeuropejskie dazenia Ukrainy i na ile jest w stanie, wspiera je. Opowiada si¢ za przeprowadzeniem
na Ukrainie reform, ktore uczynia z niej stabilne panstwo demokratyczne, z wolnorynkowa gospodarka.
Stabilna Ukraina jest gwarantem bezpieczenstwa w tej czgsSci Europy. Powyzsze konstatacje,
odnoszace si¢ do konkretu w migdzynarodowej przestrzeni stosunkow politycznych, wszak
niepodleglos¢ Ukrainy jest faktem, sa podnoszone z mysla o potrzebie snucia narracji takze o
charakterze historyczno-politycznym, ale nie w rozumieniu dazenia do wywotania jakichkolwiek
skutkow w zakresie sprawowania wladzy doby dzisiejszej. Ten aspekt bierzemy w nawias.
Podejmowane refleksje sa wyrazem potrzeby spojrzenia na aktualne relacje polsko-ukrainskie przez
pryzmat spuscizny ideowej jednego z najwybitniejszych historykow, a réwnoczeénie — podkreslmy —
historiozoféw, antropologéw kultury — Wactawa Lipinskiego. Jezeli przywolujemy stara, jeszcze
rzymska maksyme, ze historia est magistra vitae, a wydaje si¢, ze nie ma zadnych racjonalnych
powoddow, aby te madro$é odrzucaé, to sprobujmy na dzisiejsze uwarunkowania popatrze¢ wizjami
wielkiego syna obu narodow. Jego biografia, wpisana najpierw w kulture polska, a wigc i facinska,
a potem ukrainska, przyjmujaca tradycje Wschodu, pozwolita dostrzec te pierwiastki obu krggow
cywilizacyjnych, ktore sprawie ukrainskiej najlepiej mogty stuzy¢!. Po wtore, Lipinski, jako
konsekwentny konserwatysta, wolny byt od wszelkich niszczacych ideologii, budowanych na antytezie
ponadczasowego porzadku etycznego, wszelkich warto$ci, w rozumieniu zardbwno ontologicznym,
jak i aksjologicznym. Dla obu zatem stron ocena przeszto$ci, dokonana przez tegoz mysliciela, ale
i — wyraznie podkre§lmy — wizje rozwiazan przyjmowanych w dniu dzisiejszym, staja si¢ wrecz
wymarzong przestrzenia podejmowanej narracji historycznej. Lipinski zasadnicze zalozenia swoich
pogladéw przygotowywat bedac jeszcze w Krakowie, w latach 1903—1913. To wowczas krystalizowata
si¢ wizja jego nowoczesne] mysli konserwatywnej, wizja zatozen jego szkotly historycznej,
sformutowanej w koncepcji terytorializmu, ktéora dokonata wrecz przetomem w historiografii
ukrainskiej2. Najogoélniej teoria ta sprowadza si¢ do pogladu, ze kazdy, bez wzgledu na swoje
pochodzenie, uzywany jezyk, wyznawana religi¢, a zamieszkuje na terenie historycznych ziem
ukrainnych i czuje zwiazki z dziedzictwem tych ziem, moze czu¢ si¢ Ukraincem.

Stanowisko to, cho¢ wydaje si¢ racjonalne, nie dla wszystkich bylo i nadal pozostaje jako oczywiste.
Przed W. Lipinskim zostato zanegowane przez Wlodzimierza Antonowicza3 i jego szkote, okreslana
takze mianem «chtopomanéw»4. Wychodzili oni bowiem z zatozenia, ze sprawie ukrainskiej moze
dobrze stuzy¢ jedynie ten, kto zerwie z polskoscia i obrzadkiem rzymskokatolickim. Zaréwno
W. Antonowicz, jak i jego uczniowie, reprezentujacy — okre§lona p6zniej — szkotg «narodnickay stangli
na pozycjach antypolskich. Antonowicz stale zywil nadzieje, ze Moskwa uwzgledni ukrainskie
dazenia narodowe. Najbardziej znaczacym przedstawicielem tej szkoty stat si¢ z czasem uczen
W. Antonowicza — Mychajto Hruszewskis. Poglady historykow wywodzacych si¢ z szkoty
zapoczatkowanej przez W. Lipinskiego, okre§lanej mianem panstwowej (derzawnickiej), zarowno
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w okresie ksztaltowania si¢ jej, jak 1 w okresie pozniejszym, czg¢sto nie byly przyjmowane z aprobata.
W. Lipinski w 1912 r. wydal prace Z dziejow Ukrainy®, na zawarto$¢ ktorej ztozylo sig kilka rozpraw,
gtownie Stanistaw Michal Krzyczewski. Z dziejow walki szlachty ukrainskiej w szeregach powstanczych
pod wodzq Bohdana Chmielnickiego’. Wielu badaczy dziejow Ukrainy pracg tg okresla mianem dzieta
i przyjmuj¢ ja za przetomowa w historiografii ukrainskiej. Zwracal w nim uwagg na udziat szlachty,
w tym w czgSci spolonizowanej, w walkach po stronie B. Chmielnickiego, jej zaangazowania w
tworzeniu zrgbow panstwowosci kozackiej. Gdy szkota W. Antonowicza odwolywala si¢ do ruchow
mas chtopskich, w tym hajdamackiego, niszczycielskich, mszczacych sig, mordujacych, nie potrafiacych
mysle¢ kategoriami strategicznymi, przywidujacych skutkow podejmowanych decyzji, Lipinski siggat
do roli szlachty, czgsto zubozalej, nawet szaraczkowej, ale pozostajace;j elitad. Wydaje sig, ze ten nurt
poszukiwan historiograficznych, podobnie historiozoficznych, byt konkretyzacja dostrzegania roli
elit w zyciu politycznym narodu, w ksztaltowaniu czynnikoéw panstwowotworczych. To jest kolejny
czynnik wyrozniajacy szkote Lipinskiego i jego pogladow na dzieje Ukrainy. Wizje historyczne
W. Lipinskiego po dzien dzisiejszy pozostaja jednoznacznym $wiadectwem, ze w ukrainskim nurcie
narodowym mieszcza si¢ nie tylko propozycje odwotujace si¢ do nacjonalizmu, w tym nacjonalizmu
integralnego®. I o ile w dzisiejszej Europie postawy nacjonalistyczne nie znajda aprobaty (poza
dorazna, z uwagi na czasowe uwarunkowania), wszak nie mieszcza si¢ w standardach spoteczenstwa
obywatelskiego, o tyle poglady W. Lipinskiego na tyle staly si¢ nowoczesne, ze w petni sytuuja si¢
we wspotczesnie definiowanych kryteriach spoleczenstwa nowoczesnego (obywatelskiego).

Jezeli obie strony przyjmuja spuscizng ideowa Lipinskiego za przestrzen autorytetu, rozsadnych
rozwiazan, a trudno (i bez sensu) jest dewaluowaé jego dorobek, jego wizji historycznych
i antropologicznych, to dyskusje na jego rozwiazaniami zawsze powinny potaczy¢ tych, ktorzy —
jako interes nadrzedny — widza potrzebe przyjecia demokratycznych rozwigzan wewnatrz panstwa,
jak i wypracowania takich relacji wobec sasiadow, ktore mieszcza si¢ w ponadczasowym porzadku,
respektujacym podmiotowos¢ drugiej strony, innego cztowieka. Nie mozemy bowiem zapominac,
ze stabilno$¢ panstwa zalezy takze od prowadzonej polityki historycznej i przyjgtych wizji
historiograficznych. Wydaje si¢, ze maja one immanentny zwiazek z przyjmowanymi, badz
akceptowanymi nurtami filozoficznymi i formacjami kulturowymi. Podstawowe pytania dotyczace
struktury egzystencjalnej cztowieka podejmowane sa w nurtach odwotujacych si¢ do klasycznych
rozwazan metafizycznych, pozostajacych na gruncie klasycznej definicji prawdy, przyjecia
ponadczasowych zasad, wartosci. W. Lipinski wielokrotnie podkres$lat, ze najpierw musi si¢ pojawic
refleksja o cztowieku jako bycie osobowym, z konstrukcja zobowiazan etyczno-aksjologicznych,
a dopiero — jakby na kanwie tego — wizje poszukiwan, czy dazen narodowych. Sfera ducha, wpisana
w teistyczna wizj¢ Swiata i cztowieka, staje si¢ pierwotna wobec kazdego prawa tworzonego przez
czlowieka. W. Lipinski przy kazdej, nadarzajace;j si¢ okazji podkreslat, ze no$nikiem ponadczasowych
norm i zasad pozostaje Ko$ciol, stad tyle uwagi — w tworczosci Lipinskiego — poswigconej zostalo tej
strukturze, jako depozytariuszowi stalych przekazan i relacji wobec transcendencjil0. Powtorzmy,
W. Lipinski nie pozostawit prac o charakterze czysto filozoficznych, ale najpetniejszy wyraz swojego
stosunku do tych zagadnien wylozyt w — podnoszonej juz — Religia i Kosciol w dziejach Ukrainy.

W sferze gospodarki kraje nasze nie staly si¢ znaczacymi partnerami i — jak wydaje si¢ — wina
nie lezy po stronie Polski. Pomimo konfliktu z Rosja, to ten kraj ma wplyw na ok. 20% aktualnego
ukrainskiego sektora finansowego. Jest to duzo. W interesie Ukrainy jest szuka¢ wsparcia finansowego
na Zachodzie, w tym w migdzynarodowych instytucjach finansowych. Najwyrazniej nie jest ono
satysfakcjonujace. W tym kontekscie nalezy patrze¢ na wsparcie kredytowe, udzielone przez Polske.
W poszukiwaniu waznych partneréw gospodarczych na Zachodzie Europy Ukraina za priorytetowe
uznata relacje z Niemcami. Na ten kraj przypada ok. 27% obrotow handlowych Ukrainy. Orientacja
proniemiecka odnajduje rdwniez urzeczywistnienie w sferze politycznej (trdjkat normandzki).
Opowiedzenie si¢ Polski po stronie ukrainskiej skutkuje sankcjami ekonomicznymi Rosji wobec
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polskich produktow, do niedawna wysytanych na rynek rosyjski, czy ostatni spor z Rosja o prawo
wjazdu na teren Federacji Rosyjskiej polskich cigzardwek. Nalezy pamigtaé, ze obok stosunkow
bilateralnych, relacje pomigdzy naszymi krajami wpisuja si¢ w trudne uwarunkowania mi¢dzynarodowych
stosunkow politycznych. Polska, za swoja postawe wobec Ukrainy ptaci r6zng ceng. Zostaje ona
wpisana w koszty postrzegania Ukrainy jako panstwa stabilnego, pozostajacego waznym podmiotem
migdzynarodowym w tej czgsci Europy.

Za sprawg bezsporng przyjac¢ nalezy, ze szansa w stosunkach polsko-ukrainskich pozostana
kontakty na poziomie obywateli obu krajow. Znaczna ich czgé¢ sytuuje si¢ w relacjach ekonomicznych,
zarobkowych, handlu przygranicznym, uproszczonej wymiany przygranicznej. Waznym rodzajem
kontaktow pozostana spotkania na szczeblu lokalnym, badz regionalnym. Wydaje sig, Ze to one moga
stawac¢ si¢ najbardziej efektownymi, najwigcej wnoszacymi w nasze relacje. Za szczegolnie wazny
wymiar przyjac¢ nalezy wymiang doswiadczen oS§wiatowych, kulturalnych, naukowych. Dostrzegajac
wszystkie pozytywy tychze kontaktow trzeba jednak pamigtac o bagazu obciazen historycznych, ciagle
krgpujacym w peini normalne relacje pomigdzy naszymi spolteczno$ciami. Powtdrzmy, sposob
pokonania ich zaleze¢ bedzie gldwnie od kreowanej polityki historycznej, obu stron, a zatem i strony
ukrainskiej, podobnie ukrainskiej historiografii. To na kanwie tych narracji wazne jest definiowanie
dziedzictwa, do ktérego strony beda si¢ odwotywaly. Zatrzymujac si¢ nad wypowiedziami
zdecydowanej wigkszos$ci historykoéw ukrainskich, zamieszczanymi tre$ciami w ukazujacych si¢
publikacjach, wstuchujac si¢ w podejmowane dyskusje historyczne na Ukrainy, bardzo tatwo jest
uchwycié, ze w historiografii ukrainskiej dominuje nurt ludowy, odwotujacy si¢ do ludu, jako sity
panstwowotworczej (szkota W. Antonowicza, ideologia Dmytro Doncowa — rewolucyjnego chlopstwall).
Za wyraz przetamywania takiej wizji, w aktualnej narracji historycznej, przyjac nalezy te stanowiska,
ktére opowiadaja si¢ za innym odczytywaniem, a zatem i kreowaniem ukrainskiej mysli. Pytaniem
otwartym pozostaje, na ile oni §wiadomie odwotuja si¢ do mysli W. Lipinskiego, ktéra w narracji
ukrainskiej istniej od ponad wieku. Od kilku lat prowadzi swoja strong internetowa, publikuje teksty
Wasyl Rasewycz, historyk z Lwowal2. Jezeli nawet, z tezami tego historyka, mozna si¢ nie zgadzac,
o tyle nie mozna ich nie zauwazaé. Odwotuje si¢ rowniez, cho¢ trudno jest wskazac, na ile sigga
po idee W. Lipinskiego, do tych idei panstwowotworczych, nosnikiem ktorych byta szlachta Rusinow-
Ukraincow. Mysli Lipinskiego powinny na Ukrainie przezywac czytelny renesans, cho¢ — jak wydaje
si¢ — bardziej moga pozostawa¢ wizjami akademickimi, waznymi dla okreslonego grona czytelnikow
i teoretykéw, to pomimo tego zasadnym wydaje si¢ pytanie, czy jego stanowisko w ukrainskim
dyskursie historycznym znajduje nalezne prawo obywatelstwa? Czy nie jest tak, ze zauwaza si¢
znaczenie mys$li W. Lipinskiego, ale obecnos¢ ich w aktualnej narracji historycznej jest raczej mato
zauwazalna? Z podnoszonych juz powodow W. Lipinski wskazywal na rolg religii i Kosciota w historii
Ukrainy. Czy rzeczywiscie, Koscioty obecne na Ukrainie, w naleznym zakresie odczytuja pojawiajace
si¢ znaki czasu? Przywotajmy opinig¢ dr. Andrija Banmeistera z Uniwersytetu im. T. Szewczenki
z Kijowa, wygloszona podczas X Zjazdu Gnieznienskiego w Polsce, w marcu 2016 r. Zaznaczyt
woweczas, ze Cerkiew prawostawna na Ukrainie «znajduje si¢ w kryzysie, nie stala si¢ glosem
sprawiedliwosci» 3. Przy tak sformutowanej konstatacji lektura pracy Lipinskiego Religia i Kosciot
w dziejach Ukrainy staje si¢ ponownie obowiazkowa. Dotykamy zatem kolejnej przestanki,
podnoszacej aktualno$¢ przestania Lipinskiego. Wskazywanie na spuscizng ideowa mysliciela
z Wolynia nie jest wyrazem stabo$ci wobec niego, a potrzeba czasu. Ponadto, jego tworczosé
staje si¢ niezbitym dowodem, ze w tradycji ukrainskiego ruchu narodowego jest takze inny, nie
nacjonalistyczny, nurt.

Wymogiem dziejowym jest, by — niezaleznie od pojawiajacych si¢ determinantéw, ich skali
trudnosci — dialog polsko-ukrainski byt rozwijany. Wigcej, staje si¢ on warunkiem sine qua non
budowania normalnych relacji pomigdzy Polakami a Ukraincami. Kogo nalezy postrzegaé w
charakterze inicjatorow owego dialogu? Zwracajac si¢ ku spusciznie W. Lipinskiego trzeba wskazywaé
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na elity, cho¢ — jak wydaje si¢ — po stronie ukrainskiej jakby stangty na uboczu, jakby nie rozumialy
swojej roli, swojego dziejowego powotania. W tym odczytywaniu znakdéw czasu moze pojawié
si¢ refleksja, ze poglady W. Lipinskiego nie sa tatwe do przyjecia, wszak byt zdecydowanym
przeciwnikiem tych ideologii, ktore odchodza od zasad wpisanych w ponadczasowy system
wartosci, w tym w porzadek etyczny, a dzisiejszy Swiat tak chetnie sigga po rézne relatywizacje,
historyczne takze. Takie jest jednak dziedzictwo W. Lipinskiego. W roéwniej mierze sprzeciwiat si¢
komunizmowi, ktorego historyczne skutki dane mu byto pozna¢, jak i nacjonalizmowi, ktérego
skutki przewidywat. Obie ideologie uwazat za antychrzescijanskie, obce cztowiekowi otwartemu
na wolno$¢ i podmiotowos¢ drugiej osoby. Myslenie komunistyczne nie znikneto wraz z upadkiem
komunizmu, ono przyj¢to jedynie inne formy, w tym wpisane w r6znego rodzaju stereotypy, w tym
brak aktywnosci na rzecz wlasnej panstwowosci. Nie mozna zatem zapomina¢ madrosci Lipinskiego,
wyrazonej w stowach, ze suwerennego panstwa ukrainskiego nikt nie zbuduje, jezeli tego dzieta
nie podejma sami Ukraincy. Glebia tych stow ma charakter uniwersalny i w rownej mierze odnosi
si¢ do kazdej narodowosci, takze polskie;j.
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ukrainska... Zarys zycia i dzialalnosci Wactawa Lipinskiego 1882-1914. — Krakow, 2006;
Samojlenko O. Znaczenia idejno-teoreticznoj spadszczini W. Lipinskogo ta iej wpliw na sogodenija //
Aktualni problemi pazwitku suspilstwa: istoriczna spadszczina, realii ta widliki XXI stolitja: Odinadcjati
czitanija pamjati W. Lipinskogo; VIII Mirznarodna naukowo-prakticzna konferencja. — Luck,
2008. —S. 7-17.

3 Wlodzimierz Antonowicz (1834—1908), prawostawie uwazat za przyrodzona religi¢ ukrainskiego
chlopstwa. Checac podkresli¢ swoj zwiazek z nimi wyrzekt si¢ rzymskokatolicyzmu.

4 Sposrod znaczacych «chtopomanow» wymieni¢ nalezy Polakow: Maksyma Rylskiego, Paulina
Swiecickiego, Borysa Poznanskiego, Konstantego Michalczuka, Ukraincow: Pawlto Zyteckiego, Pawto
Czubynskiego.

5 Mychajto Hruszewski (1866—1934), historyk, publicysta, polityk. Byt uczniem W. Antonowicza,
za jego wstawiennictwem otrzymal w 1894 r. profesur¢ na Uniwersytecie Jana Kazimierza we
Lwowie. Wyktadat na nim do 1914 roku. Od 1908 r. wydawatl swoje podstawowe dzieto «Istorija
Ukrainy-Rusy», od 1907 r. ponownie aktywny w Kijowie. W 1917 r. zostal przewodniczacym
Ukrainskiej Centralnej Rady, przystapit do Ukrainskiej Partii Socjalistow Rewolucjonistow. W latach
1919-1924 na emigracji. Powrdcit do Kijowe, stolicy Ukrainskiej Republiki Radzieckiej, co byto
jednoznaczne z przyjgciem sowieckiego dyktatu.

6 Lipinski W. Z dziejow Ukrainy. Ksigga pamiatkowa ku czci Wlodzimierza Antonowicza, Paulina
Swiecickiego i Tadeusza Rylskiego. Wydana staraniem dra Jozefa Jurkiewicza, Franciszki Wolskiej,
Ludwika Siedleckiego i Wactawa Lipinskiego. — Kijow; Krakow, 1912. Na zawarto$¢ tomu ztozyly si¢
artykuly i rozprawy Lipinskiego: «Nazwy “Rus” i “Ukraina” i ich znaczenie historyczne», «Echa
przesztosci», «Niedo$piewana piesn», «Stanistaw Michat Krzyczewski. Z dziejow walki szlachty
ukrainskiej w szeregach powstanczych pod wodza Bohdana Chmielnickiego», «Dwie chwile z
dziejow porewolucyjnej Ukrainy: 1. U szczytu potegi; II. Na przetomie», «Dokumenty Ruiny»,
«Szlakiem Bohdanowym: Duma Iwana Mazepy», «Mowa Zamuela Zorki na pogrzebie Bohdana
Chmielnickiego wedle “Latopisu Wetyczkowego™». Rowniez w Krakowie, w 1912 r. «Stanistaw Michat
Krzyczewski...», zostal wydany odregbnie.
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7 Gatalska N.G. Obraz Stanistawa Michajta Kriczewskogo u praci B. Lipinskogo i powisti
A. Czajkowskogo // Socjalno-ekonomiczni dominanti liudskogo i technologiznogo pozwitku Ukraini:
Szistnadcjati czitannija pamjati W. Lipinskogo; XI Mirznarodna naukowo-prakticzna konferencja.
11 kwitnja 2013. — Luck, 2013. — S. 152-155.

8 Warto zwroci¢ uwage na oceng W. Lipinskiego ugody B. Chmielnickiego z Moskwa z 1654 r.,
zawarta w Perejastawiu. Ocena polityczna byta miazdzaca. Chmielnicki nie wierzyt we wlasne sity,
stad szukat wsparcia zewnatrz. Zerwanie z Rzeczypospolita i wsparcie si¢ na Moskwie pociagneto
za soba fatalne skutki polityczne, ktorych Chmielnicki — niestety — nie przewidziat. Nawet gdy upadta
Polska, w rozumieniu Chmielnickiego gldwna «zapora» na drodze do powstania panstwa kozackiego,
sprawa ukrainska nie posungla si¢ do przodu, Moskwa bowiem, cho¢ etapami, zdecydowanie bardziej
ograniczyta prawa kozackie (Gancarz B. My, szlachta ukrainska. .., dz. cyt., s. 164—-166). Po powstaniu
Chmielnickiego Rusinom-Ukraincom pozostaty jedynie idee niezaleznosci, ktore tlity si¢ w nielicznych
umystach, by dopiero z czasem «przemowic» glosem bardziej «dobitnymy.

9 Papierzynska-Turek M. Hruszewski — Lypynski. Dwie filozofie dziejow Ukrainy i ich wspolczesna
recepcja // Samoidentyfikacja mniejszoséci narodowych i religijnych w Europie srodkowo-wschodniej /
Red. J. Lewandowski, W. Goleman. — Lublin, 1999. — S. 114-128.

10 Gwoli przyktadu przytoczmy fragment wskazujacy na poszukiwania tego Kosciota, ktory najlepie;j
bedzie stuzyt ukrainskiej sprawie narodowej: «Jednakze nie ta religia i Kosciot najbardziej dopomoze
nam w walce o Ukraing, ktora jest najbardziej “narodowa’ oraz najbardziej “ukrainska’ i ktora w imi¢
“nacjonalizmu” bedzie uznawaé wszystkich naszych “atamandw” i tolerowa¢ nasze wichrzycielskie
narodowe cechy; — nie ta, ktéra wchionie w siebie najwigcej elementow ziemskich, swieckich
i politycznych, i ktorej pasterze zachca zaja¢ (méwiac obrazowo) miejsce oficerow sztabu generalnego
i do naszych wojskowych planow wktadaé beda swoje zupelnie nie wojskowe, religijne sprawy —
ale ta, ktdra najlepiej nauczy swoich wiernych wykonywaé wieczne i ogolnoludzkie prawa tworczej
moralnosci spotecznej w ich $wieckiej walce o ukrainska panstwowo$é» (Lipiniski W. Rola religii
i Kosciota..., dz. cyt., s. 49).

I Dmytro Doncow (1883—1973), twdrca nacjonalizmu, w latach 30. XX wieku przyjetej przez
Organizacj¢ Ukrainskich Nacjonalistow (OUN) za podstaweg ideologiczna dziatalnosci politycznej,
ktorej «zbrojnym ramieniem» stala si¢ Ukrainska Armia Powstancza.

12 Za glos w ten dyskusji przyja¢ nalezy artykut Rasewycza W. Historia nieudacznikow i rezunow.
Bardzo tatwo oddajemy swoja szlachtg i arystokracj¢ Polakom i Rosjanom // Wotanie z Wotynia. —
Nr 6(127). — Listopad-grudzien 2015. — S. 13—17, w wersji ukrainskiej: Ictopist HeBiax i pi3yHis.
Mu y>ke JIeTKO BiJITa€EMO CBOIO IIUTSXTY W apUCTOKPATIFO MOJISIKaM Ta pocistH, w: . do?istoriya_nevdah
i_rizuniv& objectld=1374661[odczyt: 12.05.2016].

13 Zjazd Gnieznienski: pojednanie Polski, Ukrainy i Rosji jest mozliwe i konieczne, w:
http://wiadomosci.wp. pl/kat,1342 title,Zjazd-Gnieznienski-pojednanie-Polski-Ukrainy-i-Rosji-
mozliwe-i-konieczne,wid, 18210692, wiadomosc.html [odczyt: 12.05.2016].
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