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VY cratTi izerhes mpo Te, mo B’guecna JlunuHcekuit He OyB dinocodom y cTporomy
CEHCI IILOTO CJI0BA. SIK TEOPETUK KOHCEPBAaTUBHOI JyMKH, BiH HEMHHYYe IIOBUHEH OyB FOBOPUTHU
PO JIIONUHY, II €K3UCTCHLIAJNBHY CTPYKTYpY, ii Miclie B KyJIbTypi Hapomy. ABTOp CTaTTi
BHUCJIOBIIIOE TYMKY, IO JIOAWHA 30epirae CBOIO 1IEHTHYHICTb, Y TOMY YHCIi 1 HaI[iOHAJIbHY,
yepe3 KynbTypy. BuBuatoun ineiiHy cnaaumny B. JIunuHCHKOTO, BapTO 3BEpPHYTH yBary Ha ii
AHTPONOJIOTIYHY YacTUHY (KyJIbTypHY 1 ilocodchKy), BpaxoOBYIOUH TOH (hakT, 110 MOpPaJbHi
LIHHOCTI MOBUHHI OyTH HE3MIHHUMH 1 OyTH T'apaHTI€I0 MOPSAKY B IEpiKaBi.

Kniouogi crnosa: aHTpONONOTis IONUHY, B’ suecnaB JINDUHCHKUIA.

Streszczenie

Ten artykut odnosi si¢ do faktu, ze Wactaw Lipinski nie byt filozofem w $cistym tego
stowa znaczeniu. Jako teoretyk mysli konserwatywnej byt zwiazany méwic o cztowieku, jego
egzystencjalnej struktury, jej miejsce w kulturze narodu. Autor artykutu wyraza opinig, ze dana
osoba zachowuje swoja tozsamos¢, w tym narodowu, poprzez kulturg. Studiowanie ideowego
dziedzictwa W. Lipinski, nalezy zwrdci¢ uwage na jej antropologicznym czgsci (kulturowego
i filozoficznego), biorac pod uwage fakt, ze wartosci moralne musza by¢ takie same i gwarancja
porzadek w kraju.

Stowa kluczowe: antropologia cztowieka, Wactaw Lipinski.

Summary

In this article it is said that Viacheslav Lypynsky was not a philosopher in the strict
sense of the word. As a theorist of conservative thought, he inevitably had to talk about a man, his
existential structure, his place in the culture of the people. The author of the article expresses
the opinion that a person retains his identity, including national, through culture. Studying
the ideological heritage of V. Lypynsky, one should pay attention to its anthropological part
(cultural and philosophical), taking into account the fact that moral values should be unchanged
and be a guarantee of order in the state.

Key words: human anthropology, Viacheslav Lypynsky.

Wactaw Lipinski nie byt filozofem w rozumieniu sensu stricte, w postrzeganiu akademickim,
uniwersyteckiej formie uprawiania tej dyscypliny. Jako teoretyk mysli konserwatywnej nieuchronnie
musial jednak wypowiada¢ si¢ o cztowieku, jego postrzeganiu, osadzeniu w przestrzeni kultury,
zyciu narodu, ktorego egzystencji nie mozna rozpatrywac bez kontekstu kulturowego. Z tych racji,
w spusciznie piSmienniczej tego mysliciela, stale znajdujemy odwotywania si¢ do wizji Swiata
i czlowieka, a te nieuchronnie wpisane zostaja w zakres dociekan filozoficznych. Sproébujmy zatem
najpierw nakresli¢ postrzeganie antropologii cztowieka. Jako nauka o nim z reguty jest dzielona
na antropologi¢ fizyczna, kulturowa, filozoficzng. Antropologia fizyczna najogolniej zajmuje si¢
zmienno$ciag cech anatomicznych i fizjologicznych cztowicka w czasie i1 przestrzeni, o biologicznym
rozwoju cztlowieka jako gatunku!. Jest bliska archeologii, gdyz przedmiotem jej badan sa zachowane
szczatki ludzkich organizmoéw, glownie kosci. Antropologia kulturowa skupia si¢ nad zagadnieniami
kultury, rzadzacymi nia prawami, historyczna zmiennos$cia i réznorodnoS$cia kultur. Na gruncie tej
dyscypliny podejmuje si¢ proby konstrukeji ogolnej teorii kultury, badan kultury we wszystkich jej
przejawach. Jest to zatem wazna czg$¢ refleksji o kulturze 1 o cztowieku, jako podmiocie i przedmiocie
kultury. Czlowiek zawsze pozostaje indywiduum uksztaltowanym przez spoteczenstwo, z jego
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normami i zasadami. Pozostaje zatem tworca i odbiorcg kultury. Oczywiscie, dyscyplina ta, z uwagi
na zakres badan, przyjmowane techniki i metody, podlega podziatom wewngtrznym. W obrgbie jej
wyodregbnily si¢ szkoty, a zatem i rézne koncepcje cztowieka2. Konfrontowana jest z naukami
pokrewnymi, typu socjologia, czy etnologia, etnografia, czy nawet historia kultury. Na wyniki
uzyskiwanych badan wptyw maja przyjmowane nurty filozoficzne, z ich wizja postrzegania filozofii
jako nauki i wymiaru epistemologicznego3. W ramach tego rodzaju dociekan pojawi si¢ refleksja nad
rola tradycji, kultury w zyciu cztowieka i narodu, wszak kultura staje si¢ czynnikiem determinujacym
tozsamos$¢ narodowat. Najwigksze sprzezenie pomigdzy rozwazaniami antropologicznymi
a filozoficznymi pojawia si¢ na gruncie antropologii filozoficznej. Nalezy ona do stosunkowo
mtodych dyscyplin. Wyodrebnita si¢ na przetomie XIX i XX wieku. Jej przedmiotem docieckan
jest cztowiek, postrzegany jako byt osobowy, wpisany zard6wno w przyrodg, jak i zycie spoteczne,
ujmowany przez pryzmat rozwazan (dociekan) natury filozoficznej. Cho¢ uchodzi za mioda
dyscypling, to odwotuje si¢ do catej tradycji poszukiwan metafizycznych o strukturze egzystencjalne;j
cztowieka. Tego rodzaju rozwazania mozna w zasadzie wyodregbni¢ w kazdym stanowisku, czy
nurcie filozoficznym?. Przyjeta wizja uprawiania antropologii cztlowieka formuje antropologiczne
postrzeganie rzeczywistosci spoteczne;j.

W kontekscie powyzszego rodzi si¢ pytanie, ku jakiemu rodzajowi rozwazan antropologicznych
najbardziej sktaniat si¢ Wactaw Lipinski? Odpowiedz jest tu stosunkowo prosta. Gdy rozwazat o samym
cztowieku, jako osobowym bycie, kierowal si¢ ku antropologii filozoficznej, gdy wskazywat na
kontekst kulturowy narodu, jego funkcjonowanie w kulturze w réznych aspektach, odnosit sig do
antropologii kulturowej. W literaturze przedmiotu w zasadzie brak jest pelniejszych opracowan
o refleksji filozoficznej W. Lipinskiego. Tomasz Stryjek, zajmujacy si¢ jego wizja polityczno-spoteczna
podnosi, ze reprezentowat filozofig chrzescijanska i ze w ogole jego idee «podmiotowosci politycznej
jednostki, jak 1 wspolnoty kulturowe» wiazat z tradycja «mysli politycznej Zachodu»®. Z tym
stanowiskiem nalezy si¢ zgodzi¢. Jezeli tak, to tym bardziej faczyt si¢ «z Zachodem» w przestrzeni
mysli filozoficznej. Intelektualizm W. Lipinskiego jest bezsporny. Nie mogt wigc dostrzegaé, ze wielkie
systemy filozoficzne, w tym w nurcie mysli chrzescijanskiej, powstaty wiasnie na Zachodzie. Jedynie
w pierwszych wiekach chrzescijanstwa, w okresie Ojcow Kosciota, chrzescijanstwo «wydato»
wielkich myslicieli zar6wno na Wschodzie (Atanazy Wielki, Bazyli Wielki, Grzegorz z Nazjanzu, Jan
Chryzostom, Jan z Damaszku), jak i na Zachodzie (Hilary z Poitiers, Ambrozy, Hieronim, Augustyn,
Grzegorz Wielki). Od czasu §w. Augustyna, w rozwoju mysli chrzescijanskiej, prym wiedzie Zachod.
Dzialalno$¢ sw. Tomasza prawidlowos¢ ta przypieczgtowala jednoznacznie. Ozywienie (odrodzenie)
mysli chrzescijanskiej przyniosty pierwsze dziesigciolecia XX wieku [Pierre Teilhard de Chardin
(1881-1955), Jacques Maritain (1882—1973), Emanuel Mounier (1905-1950)]. Trudno jest
W. Lipinskiego przyjmowaé wprost w tej tradycji, ale jego filozofia cztowicka wpisuje si¢ wlasnie
w ten nurt, jako wyraz uprawiania najszlachetniejszej z upraw ducha. Nie bez znaczenia, na jego
postawg filozoficzna, miat fakt, iz do konca swojego zycia pozostat konsekwentnym tacinnikiem.
Swiadoma tacinsko$é religijna wymagata od niego znajomosci zasadniczych zatozen filozofii
chrzescijanskiej. «Zakorzenienie» w kulturze Zachodu pozwalato W. Lipinskiemu wypracowaé
odrebne spojrzenie na ukrainski ruch narodowy. «Cztowiek z przyrodzenia — pisat — jest dobrym
filozofem i dlatego trzeba dac pelna wolnos¢ jego naturalnemu rozumowi, zwalniajac go od wszelkich
“dogmatow”»’. Konstatacja ta odnosita si¢ do 0s6b posiadajacych umiejetnos¢ i wolg postugiwania
si¢ swoim rozumem, stad wyzwolonych od «dogmatéw» w mysleniu. Krytycyzm mysli stawat si¢
tu zasadniczym determinantem.

O ile Lysty do bratiw-chliborobow. Pro ideju i orhanizaciju ukrajinskoho monarchizmu® przyjac
nalezy za catoSciowy wyktad W. Lipinskiego na zagadnienia spoteczno-polityczne, o tyle Religia
i Kosciol w dziejach Ukrainy® wydaja si¢ wydawac najpelniejszym wyrazem jego pogladow
filozoficznych. Twierdzenie, ze praca ta sprowadza si¢ jedynie do przedstawienia «pozadanego
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modelu stosunkoéw panstwo-kosciot, a takze relacji migdzy greckokatolickim i prawostawnym
obrzadkiem a trwatoScia §wiadomosci narodowej na Ukrainie» jest uproszczeniem!0, Owszem,
W. Lipinski ukazuje i t¢ problematyke, ale wtasnie w tej pracy wypowiada si¢ w podstawowych
kwestiach filozoficznych, co nie znaczy, ze watkow tych nie zamieszczal w innych pracach,
w tym w Lystach..., prowadzonej korespondencji!l. Odnoszac si¢ do poszczegdlnych obrzadkow
chrzescijanskich na terenie Ukrainy przedktadat rowniez chrzescijanstwo jako porzadek filozoficzny,
w rozumieniu nurtu filozoficznego. Jest to rys jego zachodniej myslil2. Oczywiscie, religia odwotuje
si¢ rowniez do szeregu kategorii filozoficznych, szczegdlnie poprzez teologig, wyznaczajac wspolne
sobie przestrzenie!3. Z tych racji, zwlaszcza przy rezygnacji z tradycji racjonalistycznej, argumenty
natury religijno-teologicznej beda si¢ przeplataty z filozoficznymi, czy nawet wskazywac na prymat
czynnika religijnego.

W. Lipinski zdecydowanie opowiadal si¢ za ponadczasowym porzadkiem, statoscia norm
moralnych, niezmiennych, jako gwarantéw ladu w wymiarze indywidualnym i zbiorowym.
Prawodawca tego porzadku, a zatem i wszelkich norm, jest sam Bog!4. To, co pozostaje dzietem
czlowieka, moze zosta¢ podane relatywizacji, zosta¢ «zdeformowane lub zniszczoney, prawa nadane
przez Stworce pozostaja «wszystkich jednakowo obowiazujace»!3. Na gruncie mysli chrzescijanskiej
jednym z kryteridow czlowieczenstwa jest wolno$¢ (obok rozumnoscei i spotecznosei). Oczywiscie, nie
jest ona wolnoS$cia nieograniczona, konczy sig tam, gdzie zaczyna dobro drugiej osoby. Jezeli zatem
posiadamy wolnos¢, to odpowiadamy za swoje wybory, za swoje czyny, za ksztatt zycia spotecznego,
ktére budujemy. Chrzesécijanstwo zwraca uwage na zniewolenie wewngtrzne, dyktowane upadkami
ducha, falszywymi wizjami cztowieka (blgdem antropologicznym), lenistwem intelektualnym,
bierno$cig. Zewngtrznie mozna by¢ wolnym, a wewngtrznie pozostawac zniewolonym. Mysl
chrzescijanska, w rozumieniu nurtu filozoficznego, wystgpujaca w tomizmie (neotomizmie), wskazuje
na konieczno$¢ walki ze wszelkimi przejawami niegodziwosci, «glosi potrzebg koncentracji sit w
walce ze ztem i nawotuje do ofiarnosci i poswigcenia dla ogdtu»!6. Z tych racji tak wyraznie upomina
si¢ o respektowanie norm etycznych («nakazéw moralnych»)!7. Nie wszystkie wizje rozwoju
spoteczenstwa i czlowieka godza si¢ na ten rygor ducha. W imi¢ falszywie pojmowanego jego
wyzwolenia «uciekaja» spod «kontroli i nakazow moralnychy». Jest to droga, ktora prowadzi do
upadku osoby, podobnie spoteczenstw. Lipinski uzywat pojecia «mistycyzm religijny»!8. Przyjmowat
go nie jako wyraz dazen kontemplacyjnych, formy «ucieczki» od probleméw spotecznych, czy
ekonomicznych!®. «Mistycyzm» miat wyzwalaé czlowieka od wszelkich lekow, «dawac» «ludzi
odwaznych i aktywnych». Taki charakter mistycyzmu, «ozywczegoy, ksztattujacego kondycje¢ ducha,
dostrzegal w mysli zachodniej. Czlowiek musi przyjaé takie przymioty jak: uczciwos$¢, poswigcenie,
dyscypling, samoorganizacjg. Jest to konkretyzacja kryterium rozumnosci i wolnosci cztowieka,
jako wyznacznikéw jego struktury egzystencjalnej. Niezbgdna jest mu «sita ducha». Rzeczywisto$¢
spoleczna dzielit na dwie zasadnicze przestrzenie: «egoistyczno-materialistyczna ciemno$c» i «wyzsza»
idealistyczna, to znaczy oparta na rygorach ducha, od racjonalizmu poczynajac20. Kryterium
cztowieczenstwa pozostaje rowniez spotecznos¢. Cztowiek musi zrzesza¢ sig z innymi, musi wspotzy¢
w strukturze spotecznej. Formy spolecznosci tworzone przez czlowieka sa rozne. Najmniejsza
pozostaje rodzina, zdecydowanie wigksza nardd.

Cztowiekowi niezbedny jest racjonalny «namyshy nad wlasnym postgpowaniem, jego dazeniami,
wyborami, przyjmowanymi warto$ciami. My$l chrzescijanska wskazuje na stata potrzebg refleks;ji
nad sobg (stad rachunek sumienia). Pozwala ona nie tylko na «kontrolg» swoich czynow, wskazuje
rownocze$nie na obowiazki osoby wzgledem innych. W relacjach migdzyludzkich konieczng jest
odpowiedzialno$¢. Pojecie mitosci w rozumieniu chrzeScijanskim sprowadza si¢ do bezinteresownego
udzielania wsparcia innej osobie. Postawa taka jest szalenie trudna, wszak cztowiek musi wznies¢
sig¢ ponad wlasny egoizm, swoj indywidualizm. Ludzie wolni i odpowiedzialni, a mito$¢ blizniego
jest modelem mitoSci ptynacej od Stworcy, widza potrzebe angazowania si¢ w istotne sprawy tych
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spolecznosci, w ktorych zyja. Postawa chrzesécijanska sprowadza si¢ zatem nie do biernego
«pozostawania na boku», a przyjmowania aktywnosci, niesienia pomocy i zyczliwosci innym.
W spoteczenstwie sa jednostki silniejsze, aktywniejsze, swoje wptywy moga wykorzystywaé «z mysla
o sobien. Tego rodzaju niebezpieczenstwo pojawia si¢ glownie ze strony tych, ktdrzy sprawuja wiadzg.
Chrzescijanstwo wymaga od takich osob, aby podejmowaly dziatania «dla dobra stabszych»21. Jezeli
nie ma «harmonii», wspétdziatania réznych grup spotecznych, spoteczenstwu grozi «rujnujace. ..
naduzywanie wladzy i sity». Konsekwencja tego moga by¢ bunty, lub anarchia. Z zycia spolecznego
nie mozna zatem usuna¢ norm etycznych. Pozostaja one rdzeniem wlasciwego, harmonijnego
funkcjonowania. Niezbegdny jest takze respekt dla prawa. Wiasnie takiego poszanowania (szacunku)
uczy mysl chrzeécijanska. Nalezy tu jednoznacznie podkresli¢, ze prawo powinno by¢ przyjmowane
i przestrzegane z mysla o czlowieku, a nie cztowiek dla prawa. Zycie indywidualne i zbiorowe
wpisane jest w zmiany spoleczne. Procesy te przyjac trzeba za naturalne. Jednak wszelkie przemiany,
zaréwno w wymiarze mikro, jak i makrostrukturalnym, musza uwzglednia¢ (respektowaé) podstawowe
wymogi moralne. Sa teorie spoleczne, czy filozoficzne (np. marksizm), czy formacje kulturowe,
przyjmujace relatywizm, ktore dopuszczaja na przyktad zabijanie, w imi¢ falszywie pojetej
przysziosci, wolnosci. Tego rodzaju postawy, jezeli nawet powoluja si¢ na zwiazki z chrzescijanstwem,
nic z nim wspdlnego nie maja. Norma moralna «nie zabijaj» zostata nadana przez Stworcg, cztowiek
zatem — niezaleznie od przyjmowanych przestanek — zmienia¢ jej nie moze. W. Lipinski czgsto
odnosit si¢ do konkretnie zaistniatych sytuacji i wskazywal wprost na destruktywne dziatania
cztowieka, ktory odstapit od norm ponadczasowych. Za przyktad podawat Rosj¢ bolszewicka, w
ktérej odstapiono od niezmiennych zasad etycznych. Nie wolno nam zapominaé, ze Lipinski
wskazywal rowniez i na inne teorie spoleczne, ktore nie przyjmowaly ateizmu, nie negowaty
teistycznego porzadku Swiata (przynajmniej w zatozeniach), a wskazywaly na zadawanie $mierci,
jako na metod¢ dochodzenia do konkretyzacji swoich celow. Dlatego tez z petna konsekwencja
traktowatl je jako antychrzescijanskie, amoralne?2.

W przyjmowanej wizji osoby ludzkiej W. Lipinski konsekwentnie podkreslat prymat wartosci
duchowych. Nie podejmowal petniejszych rozwazan o ich istocie, strukturze wewngtrznej, niemniej
w formie implicite pozostawit interesujace (i inspirujace) mysli. Rozumiat znaczenie dobr materialnych,
sit wytworczych, jako podstawy materialnej egzystencji osoby ludzkiej i zycia spotecznego, wigcej,
akcentowat ten rodzaj aktywnosci. O istocie czlowieczenstwa decyduja jednak wartosci duchowe.
Nie hierarchizowat ich, co nie znaczy, Ze nie jest mozliwe u niego wyodrgbnienie poszczegdlnych
segmentow. Wydaje si¢, ze najwigksze znaczenie przypisywal warto§ciom etycznym, regulujacym
zycie jednostki i zbiorowosci spotecznych, w tym panstwowych. Jako intelektualista rozumiat
znaczenie warto$ci poznawczych, dazenia do poznania prawdy. Jego mysl filozoficzna pozbawiona
jest wywodow dotyczacych zagadnien epistemologicznych, samego procesu poznania, ale za
bezsporne przyjaé nalezy, ze rozumiat znaczenie czynnika poznawczego. Nie podnosit wprost, ale
jego racjonalizm mysli staje si¢ czytelny. W swoich rozwazaniach o kulturze, sposobie postrzegania
jej, bardziej skupiat si¢ na wptywie kultury w procesie budowania tozsamosci kulturowej, a przez
to i narodowej. Czytelnie W. Lipinski wyodrebniat wartosci religijne, okreslane jako «wielkiej sity
mistyczno-religijne»?23. Jego otwarto$¢ na przestrzen transcendencji («nadprzyrodzonay) byta czytelna,
jasna, wyraznie wpisana w jego wizje¢ Swiata i cztowieka24. Pozostawat zatem wierny catej tradycji
Kosciota tacinskiego, Jego nauczania. Z respektem podnosil, ze zostata ona uksztattowana «w ciagu
blisko dwoch tysiecy lat doswiadczen 1 wysitkow ludzi, ktorzy poswigcili si¢ w strukturach
koscielnych wyltacznie shuzbie bozej i sprawom religiin25. Kosciot Zachodni wyksztalcit
najrozsadniejsze rozwigzania, zarowno w odniesieniu do jednostki, jak i struktur spotecznych: idealizm
(W rozumieniu prymatu idei, ducha), mitos¢, poswigcenie, moralna i socjalna dyscyplina26.

Podstawowa komorka spoleczna jest rodzina. Dwoje ludzi, m¢zczyzna i kobieta tacza si¢ na
state ze soba, by wzajemnie sobie pomagac i wzbogaca¢ si¢ darem osobowym, a przez to realizowaé
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swoje cztowieczenstwo. Taka jest nasza struktura egzystencjalna, ze w «osobnoy nie jesteSmy dopehié
swojej ludzkiej pelni. Rodzina stuzy zachowaniu gatunku ludzkiego. To w niej odradza si¢ i zachowuje
w istnieniu, powicksza spotecznosc¢, ona wzbogaca spotecznos$¢ o nowe osoby, nowych ludzi. Daje im
zycie, wychowuje, daje warunki rozwoju, ale tez wyciska zasadniczy rys na osobowosci cztowieka.
To w niej zachodza pierwsze, ale i zasadnicze procesy socjalizacji, czy rozpatrujac na gruncie
antropologii kulturowej — enkulturacji, czyli przyjmowania wartosci, zasad wspotzycia, wzrastania
w spotecznos¢. Kolejnym rodzajem wigzi spotecznych jawi si¢ nardd. Jest to charakterystyczna grupa
spoteczna, najbardziej zwarta po rodzinie, o specyficznych cechach wyr6zniajacych. Bezspornie jest
to spoteczno$¢ uksztaltowana w diugim, z reguty ztozonym procesie historycznym, obejmujacym
stulecia. Gdy zatrzymujemy si¢ nad kategoria narodu, wskazujemy na wspoélna historig, jezyk,
terytorium, wspolna religig, zwyczaje, tradycj¢ narodowa, wlasna kulturg, wyrobiona swiadomos¢
historyczna, czyli poczuciu przynalezno$ci do tej spotecznosci. Ten rodzaj rozwazan, czytelnie
wpisany w antropologi¢ kulturowa, stat si¢ czgsta przestrzenia odniesien Lipinskiego. Jego zmyst
panstwowotworczy nieuchronnie musiat do tego prowadzi¢, wszak panstwo pozostaje polityczno-
prawna forma organizacji zycia narodu. Odnoszac si¢ do Ukrainy, wskazywat na jej specyficzne
potozenie, wpisane pomigdzy wptywy kultury Zachodu i Wschodu. «Od dnia naszych narodzin na
naszej ziemi odbywa si¢ proces krzyzowania si¢ wplywow Wschodu i Zachodu: dwoch odmiennych
kultur, $wiatopogladéw, pojec i cywilizacjin?7. Przytaczana refleksja wykracza poza charakter dociekan
antropologicznych, wpisuje si¢ w podstawowe rozwazania historiozoficzne, dotyczace cywilizacji,
kregdéw kulturowych. Mozna polemizowaé z Lipinskim, czy 6w proces krzyzowania si¢ kultur
rozpoczat si¢ od «dnia narodzin», czy nie pojawit si¢ dopiero ze wzrostem wplywow tacinskich
poprzez pdzniejsze polityczne unie polsko-litewskie (unie, a nie podboje), ktore ziemie ukrainne
«wciagnelty» w orbitg nowych wpltywow. Nie mozna zapomina¢ o wczesniejszych wptywach
cywilizacji: turanskiej, mongolskiej, tatarskiej, a zatem o cechach zupetie obcych (odmiennych)
duchowi chrzescijanstwa. Warto podkresli¢ teze¢ Lipinskiego, ktora thtumaczy przyczyny okresow
upadku w historii Ukrainy. Gdy wptywy ze wngetrz «harmonijnie koegzystowaly» pojawiaty si¢ czasy
«naszego rozkwitu, naszego istnienia jako niezaleznego, posiadajacego wihasna indywidualno$é
narodu»?28. I odwrotnie, gdy byly zwalczane, przychodzito zniszczenie, upadek. Ziemie ukrainne
na Zachodzie byty pod olbrzymim wptywem rozwigzan zachodnich, na Wschodzie — wschodnich.
Fakt ten wptynal na wyksztatcenie si¢ odmiennosci poszczegdlnych ziem, podtoza etnograficznego,
proponowanych rozwiazan, przyjmowanych wzorcow kulturowych. Ukraina musi — podkreslat
Lipinski — wyznaczy¢ whasny «szlak duchowy» swojej «narodowej tozsamosci». Ukraina musi
przezwycigzy¢ owe rozdwojenie kulturowe, z jego pulsem, rytmem, dynamikq. Zabojcze rozwiazaniem
staje si¢ «wpadacé» pod wpltywy Wschodu, czyli rosyjskie, podobnie «przesadnie» pod wptywy
Zachodu. Sytuacja taka prowadzi przede wszystkim do «rozktadu wewngtrznego». Z tych racji musi
«zharmonizowac» obydwa historyczne kierunki i wskaza¢ na swoja «indywidualno$¢ narodoway.
Za bezsporne przyjac nalezy, ze czynnikami przesadzajacymi pozostang obrzadki religijne i kultura.
W niej bowiem wyrasta cztowiek. Zatem odczytywanie znakéw kulturowych nieuchronnie sprowadza
si¢ do sposobu «zakotwiczenia» w kulturze29. Z tych przestanek wskazywat Lipinski na konieczno$é¢
pozostawania przy «swoich tradycyjnych fundamentachy, przy swoich «korzeniach», co znaczyto
réowniez, aby wplywy Wschodu i Zachodu nie przyciagac na sit¢ «do siebie, a siebie przyblizmy do
nich»30. Inaczej rzecz ujmujac, zachowujac swoja tozsamos¢ kulturowa, jako wyznacznik odrgbnosci,
nalezy pozosta¢ otwartym na rozwiazania, ktore w innych kregach sprawdzity sig, udowodnily, ze
warto z nich korzysta¢. Lipinski czynnik kulturowy przyjmowal za imperatyw trwania narodowego,
bez niego «giniemy jako narddy.

Antropologia cztowieka, wyznaczana przez Lipinskiego, ogniskuje si¢ — w pewnym uproszczeniu,
Iub skategoryzowaniu — do dwdch zasadniczych przestrzeni: postrzegania cztowieka jako osoby,
z koniecznoécia respektowania ponadczasowych norm, wartosci i do jego osadzenia w kulturze
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narodowej, jako tworzywie budowania spolecznosci, trwania w niej, wszak jednym z kryteriow
czlowieka pozostaje spotecznosé, a zatem 1 wspdlnota kulturowa. Rozwazania o wspolnocie narodowej
nieuchronnie prowadza do konstrukcji panstwa. T¢, z uwagi na jej charakter, a przez to «podpadanie»
pod refleksje prawno-polityczna, pozostawiamy obok podjetych rozwazan, rozumiejac oczywiscie
jej znaczenie teoretyczne i praktyczne w tworzeniu i porzadkowaniu ukrainskiego (ale i ludzkiego,
osobowego) tadu spotecznego.
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